ВИТЕБСКЪ.  Сороковой годъ. — З1-го марта. 


-“ 


(Существуютъ съ 1874 г.). 


Е 


И И! НИ || 
ВЫХОДЯТЪ ЕЖЕНЕДТЬЛЬНО. 
1913 годъ. 


| ЦЕНА: за годъ пять руб, 50 к., за полгода—трм руб., съ пересылкою В 


Подписка принимается у оо. благочинныхъ епарх!и и въ Редакщи „Въдомостей“, при Витеб- К 
скомъ Епарх!альномъ Свято-Владим!рскомъ Братствь. 


Редакщия проситъ оо. и гг, сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакц!ю для напе-. 
Чатан1я, должны быть написаны разборчиво и четко на одной страницЪ. Не разборчивые | 
рунописи не подвергаются разсмотрён!ю. Рукописи безъ означен]я услов!й считаются бе3- 
платными. Авторы, желающ!е имЪть отдъльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томЪ Нам} 


Педати РУКОПИСИ, — оттиски дв.аются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- 
2 Редакщей, по ‘келан!ю высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 


\ 
|\ 
№ 
№ 
|\ 
|\ 


ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я зэамЪт- 
ки—не болфе писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 


ЗЕРЯИЕ ЗЕЕЕРИ ЗЕСОР ИРА, ЗЕРЕТТ, ГЕИ ЗЕРЕЕРЕГ, НЕЕЕЕАРА: 8 $8} ЗЕТТТИТА ЕЕ; ЗЕРЕГЕ, ТЕР ИЕЕРА ЗРРЕТТ ЗРЕЕЕЯЕ ЗАРЕ 


2222452222222 22275 


«68 | № 13, |=» 
СОДЕРЖАНЕ. 


ОФФИЩАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Ухазъ Ето Императорокаго Величества 
Самодержца ВсеросоШскаго, изъ Сватёйшаго Правительствующаго Синода Преосвящен- 
чому Никодиму, Епископу Полоцкому и Вятебокому. 2) Движения и перомфны по охуж- 
6%. 3) Оть Полоцкой духовной Коноистор!и. 


НЕОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Обличен!е католическихь заблузвден!й нА 
основан Сващеннаго Писан!а. 2) Изъ дневника овященника—члена Государственной 
Думы. 3 Росся и папотво Л®т. чись В8домостей: 1) Наблюдек! за преподавашемъ 
Завона Божа въ средне-учебныхъ заведениахъ. 2) Създъ законоучителей средне-учеб- 
БЫХЬЪ заведен Витебской губ. 


АИ ПРАРАНЫЯ ОМНИ 


ЗЧ Чо 


им 


Е ошдъль 95 
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Указъ Его Императорскаго Величества, Са- 
модержца Всеросайскаго, изъ СвятЪйшаго 
Правительствующаго Синода 


Преосвященному Нинодиму, Еписнопу Полоцному и Витебсному. 


По указу РГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Свя- 
ТЪИций Правительствующий Синодъ имЪли суждене по до- 
шедшему сообщеню о записи лица римеко-католичеекаго вЪро- 
исповфдан!я воспремникомъ отъ купели при Св. Нрещени ло 
‘православному обряду младенца, Приказали: по обеузндени на- 
стоящаго дФла, СвятЪьйший Синодъ находитъ, что „воепремни- 
ки, по истинному разуму перковнаго установлешя, суть пору- 
чители предьъ Церковью за крещаемыхъ, и особенно при 
нрещен!и младениевъ, произносятъ за нихъ обЪты Хриетаневе, 
а потому обязаны  споспфшеетвовать наставленНю ихъ въ 
учеши и утверждени въ ними Христанекомъ, (указъ Свя- 
тЪйшаго Синода отъ 23 мая 1856 года; Полное Собр. Зак. 
№ 9209), чего „не могутъ учинить иновфрные, потому что 
символъ вЪры у нихъ’ испорченный, а если они будутъ отрока 
наетавлять, то, конечно, въ евою вЪру отведутъ“ (Кн. о долж. 
преев. приход., пар. 80), въ виду чего ‘и’ установлено, чтобы 
нрещаемый былъ „воепремлемъ отъ единаго вЪрнаго человЪ- 
на“ (Нормч. ч. 2 гл. 51), почему допущен иноелавныхъ воспр!ем- 
никами`при Св. Нрещенм по православному ‘обряду, какъ 
противное самому звавю воепремниковъ и тЪмъ обязанно- 
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стямъ, нои на нихъ возлагаютея Церковью. должно быть 
почитаемо неправильнымъ, ‘а’ воспремничеетво иновЪрцемъ 
правоелавнаго отъ ев. купелн недЪйствительнымъ. Въ виду 
возможности допущешя иновЪриевъ къ воепремничеетву отъ 
нупели при. Св- Нрещени’ у правоелавныхъ и въ другихъ 
мЪетахъ, СвятЪйший Синодъ опредфляетъ: циркулярно предпи: 
сать по духовному вЪдомству, чтобы лица инославныя ни въ 
ноемъ случаЪ не были до пуекаемы нъ воепремничеетву отъ 
купели при Св. Нрещеши у православныхъ. Марта 8 дня 1913 г. 
Подлинный подписали: Оберъ-Секретарь Хр. ОстрогорскИй. Секре- 
тарь В. Чулкевичъ. 

На подлинномъ резолющя Его Преоевященетва, отъ 14 мар- 
та 1915 года за № 1167, послЪдовала ‘такая: «Въ Нонсистор!ю 
для объявленя духовенству и нъ свЪдЪню». 


Эвиженя и перелиьны по служди. 


ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Вакантныя священническая мъста: 


— При Бродайженкой церкви, Люцинекаго уЪзда. 

— При Заборовекой церкви, Полоцкаго уЪзда, еъ 14 мар- 
та 1914 года. 
ь — При ЛМЛежевекой церкви; Полоцкаго уЪзда, съ 15 марта 
1915 года. , 

— При ЗабЪльекой церкви, Дриесеенекаго уЪзада, еъ 14 
марта 1915 г. 

— При Мосарекой цернви, Лепельенаго уфздя, еъ 5. фе- 
враля 1915 года. | 

— При Чайкинекой церкви; Себежекаго уЪзда, съ 15 мар- 
та 1915 года. 


Вакантныя псаломщичесая мъста: 


— При Витебекой тюремной церкви, еъ 14 марта 1915 г. 
— При Нрейцбургекой церкви, Двиненкаго У%зда, еъ 14 
марта 1915 года. 
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Пожертвованте. 


Священникъ Заболотекой, Лепельскаго уЪзда, церкви Ав- 
нсентй Латышевенй пожертвовалъ во ввЪренную ему Забо- 
лотсную церковь крееть Голгоеу съ предетоящими, цфною 
105 руб. 68 коп. 


Оть «Лолоцкой Фуховной <Фонсистор4и. 


Полоцкая Духовная Нонсистор!я объявляетъ лицамъ, же 
лающимъ держать экзаменъ на зваше псаломщика, посвящене 
въ стихарь, санъ дакона и утверждене въ клирЪ, что дни 
производетва экзаменовъ въ 1915 году назначены слъдующе: 
24. апрЪля, 3, 13 и 28 мая, дир, (46: 1ЮнНЯ 
5 15 и 31 юля, 9, 19и 28 августа, 5, 16 и 30 сентября, 10, 18 
и 31 октября, 4, 20 и 29 ноября и Эи 20 декабря. 


Духовная Нонсисторя даетъ знать для евфдЪШя лицъ- 
желающихъ держать энзамены для полученйя сана ранона, 
утверждеше въ должноети псаломщика и посвященя въ ети. 
харь, что означенныя лица должны предетавлять въ Нонеи- 
сторю по 5 рублей въ пользу экзаменащюнной комиссеи, безъ 
канового взноса экзамены производиться не будутъ, и что на 
экзамены они должны ‘являться только поел основательной 
подготовки по программЪ, напечатанной въ № 10 «Полоцкихъ 
Епархальныхъ ВЪдомостей» за 1912 годъ. 
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По постановленямъ Полоцкаго Епарх!альнаго Училищня- 
го Совфта, отъ 97 ноября 1912 г. и ДЦ марта 1943 г., ут- 
вержденнымъ Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪй- 
шимъ Епископомъ Никодимомъ, выражается благодар- 
ность Епарх!альнаго Начальства, за усердное отношен!е 
къ дфлу церковно-школьнаго проскЪъщен!я, нижеслфдую- 
щимъ законоучителямъ и учащимъ въ церковныхъ шко- 
лахъ Полоцкой епарх!и. 


По Витебекому уЪзду: а) По отношеню къ церковно-при- 
ходенимъ шноламъ, евященникамъ церквей: Витебекихъ град- 
екихъ—Ююанно-Богословской—прот. Алекею Донову, Спасо- 
Преображенской —Аленеандру Григоровичу, Богоявленекой— 
Оеодору Шеховцову, Заручевекой-Воскрееенской—Павлу Галь- 
ковекому, Петро-Павловекой—Владимру Дымману, Хрието- 
Рождественской — Фантину Капуецинекому, Куринской—Петру 
Гн%Ъдовекому, Нолышекой—Ююсифу Люренцевичу, Храповичекой 
—Тоанну Нрампу и Ужлятинской—Илларюну Черепнину. 6) По 
отношенйо къ школамъ грамоты ‘евященникамъ церквей: Лу- 
жеснянекой—Петру Жгуну, Стайкинской—Фотшю Черепнину, 
Селютской—Николаю Сокольскому и Веляшковичекной—Васи- 
лю Зеленекому. 


По Велижекому уЪзду: а) Священникамъ-завЪдующимъ, и 
законоучителямъ церковно-приходевихъ шнолъ: Плосковеной 
—Николаю Бленевекому, Миловидеской —Аленсандру Щербано- 
ву, Александровекой — Михаилу Пясковекому, Велинекой 5-й — 
прот. Василию Никифоровскому, Велижекой 2 й—Николаю Са- 
вицкому, Велижекой 1-й—Никанору Спасскому, Пухновеной— 
Михаилу Володуцному, Городищенекой—Георг!ию Володуцному, 
Козаковской—Николаю Рейторовекому, Андроновсной—Феодо- 
ру Борисовичу, Чепельской—Симеону Ширкевичу, Ильинекой— 
Петру Ширяеву и Затурщинекой—Владимру Альбицкому. 6) 
Учащимъ школъ: Велижекой 1-й—Нл. Смирягиной и Н. Спае- 
ской, Велижекой 2-й—Вал. Бобровекому, Велиженой 5-й—дща- 
нону юанну Шотровичу, Рябовекой—Н. Нухаренно, Милови- 
довекой—П. Щербакову, Плоеновской—О. Горанекой, Прихаб- 
ской—Ев. Носевичъ, Пухнов екой—/№\. Володуцной, /ЛМаковекой 
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—/..Тихомировой, Глазомиченой А. Дмитроченно, Церновиз 
щененой— —М\. Приказчиновой и Запольекой-В. ‚ Быховецъ , и 
О. Нуравеной. =. 
_’ По Двинекому УЪзду: Завфдующему ДАНоной Алецсандро- 
Невеной церковно‘приходекой школой прот. Петру БЪллавину, 
злену назначею Двинекаго уфзднаго отдфлешя прот. ©ебдору 
Румянцеву и зав5дующему Нреславекой‘ перновно-приходеной 
шнолой—есвященнику Аленсандру Петровеному. 
По Дриесенекому уЪзду: а) Заноноучителю Лиенянекой 
церковно-проходекой школы свящ. Михаилу Лопатинекому. 6} 
Учащимъ школъ: Слободо-Диесненекой—/. НедЪльекой, Лие- 
няненой— Е. Тетерекой и Борковиченой двухкласеной- Ив. Бог- 
дановичу и ЕленЪ Богдановичъ. 

По Лепельекому УЪзду: а) Священникамъ завфдующимъ и 
законоучителямъ церковно`приходекихъ школъ: МЪницной— 
Петру Хруцкому, Бедрицкой —Владимфу Назарэвекому, БЪшен 
навиченой—Аленсандру Сченсновичу, Вишковичевой прот. 
Николаю Таратневичу, Маринекой. и Смолянецкой— Игнат 
Серпенекому, Вяжищекой—Николаю Словецкому, - Городчевич- 
еной—Георйю Вишневекому, Гущинекой—Тосифу Овеянкину, 
МедвЪфдовенкой и Заколивской—Аленсандру Вицкопу, Камен- 
ской Геормю Ковганкину, Мартиновской—Герасиму _Нузьмен- 
нову, СвЪчаненой—1осифу Вишневеному и ТПотчанекой —Петру 
Выеоцному. 6) Учащимъ церковно-приходевихь школъ: СзЪ- 
чанской—В. Борисовичъ, Несинекой—данону А. Шнитко, Мар- 
тиновеной — М: Ночану, Угло Ухвищекой—Г. Абраменку, Намен- 
екой—Ел. Капутовекой, БЪшепновиченой А: Бородичъ—Г у- 
щинекой—О. Нинифоривичъ: 

’ По Невельеному УЪзда: а) Священникамъ-завздующимъ и 
законоучителямъ церковно-приходекихь школъ: Невельекихъ 
городенихъ— Виктору 7Иданову, Еменецкой—Аркадю Базилев- 
еному, /М\ошеннинской—Василлю ’ Шимковичу, Туричинекихъ— 
Виктору Одельекому, — Завережекой—Нонетантину Бориеовичу, 
Ракитинской-— Александру ВышелЪесному, 'Пуповичекой и 
Шульгиненой—Шоанну Евятковеному, Нлювникекихъ-Эраету 
Барщевсвому, Ильюковской—Илларюну Никоновичу и Глабаев- 
сеной—Михаилу Шаровекому. 6) Учащимъ церковно`приход= 
екихъ школъ: Невельеной—Т. Нороткевичъ, Мошенинекой—Т: 
Грудзинекой, Туричинекой образцповой—А. Шестакевичъ, ‘За-’ 
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вереженой—А. :Авлаесенновой. Ранитинекой--Л. Гальновекой,;“ 
Шульгинекихъ-——Л. Ширяевой и К. Шакрецкой, Ильюновекой—. 
И. Плиесовой, Глабаевекой—8. Соколовой, Ловецкой—Н. Дя-. 
гель, Неведрянекой—С- Ледоховичъ, Топореной—/М\. Блажевичъ,. 
Плиескихъ-—П. Шпаквовой и А. Серебрениковой, Болоздынекой- 
—6©. Соколовой, Мосеевекой—В. Воробьевой. Починновеной-., 
Ф. М\альченокъ, Петрашевекой —Г. Окуневу и Ивановеной—Н. 
Вишневоной лено оботоек оеыано ва Вона ас 59 


``” По Полоцкому узду: ’а) Священнинамъ:завЪъдующимь и; 
заноноучителямъ церковно-приходекихъ школъ: Ловожекойы— 
Димитрю —Попелю, Митковичекой-—Николаю Овеянникову, 
Обольенихьъ—Геормю Смирнову, Сиротиненой—юанну Гн$Ъдов- 
екому, Полоцкой анно-ВБогословекой—Еветаф!ю Томашевеко- 
му, Ситняненой—Алекеандру Нвятковскому, Тродовичекой— 
Антов!ю Стальмакову, БЪльской—1оеифу Ноетно. 6) Учащимъ 
цперковно-приходекихъ школъ: ‘Полоцкой Богоявлененой—Ив. 
дымману, Головчицной—П. Антонову, БЪльской—М\. Хриле- 
вй, Туржецкой—Д. Мавовецикой, Ситнянекой—С. ЗабЪлиной, 
Уевицкой—Н. Березняковой, Глыбочансной—Я. Нузьмичеву и 
Зуевекой—-А: Долотову. в) За организащю церковныхъ хоровъ 
изъ учащихея, псаломшикамъ церквей: Ловознекой —Николаю 
Нашнинову, Мураговекой—Петру Будникову и Обольеной— 
Василию Ивановекому. 


По РЪжицкому уБзду: а). ЗавЪфдующимъь и законоучите- 
лямъ церновныхъ шволъ—евященникамъ церквей: Кульневекой 
— Николаю Слаборекому, Варклянской—Николаю МЛельмежу и 
Липушекой—Клименту Букину. 6) Учащимъ; Штыканекой цер- 
ковно-приходекой школы Я. Налинф и Жоготовекой школы 
грамоты баронесеЪ\ О. Нольде. 


По Себежекому уЪзду: а) СовЪту Киеелевекой второклаее: 
ной школы, во главЪ еъ завздующимъ ею евященникомъ ЛМи- 
трофаномъ `Блажевичемъ. :6) Священникамъ-завЪдующимъ и 
законоучителямъ цперковно-лриходекихъ школъ: Нуриловекой— 
Адрану Никифоровекому, Дубровеной—Владимру Лапчевено- 
му, Соинекой—Григорю Яновекому, Яеской--Винтору Блаже- 
вичу и Прихабеной—Николаю Слупекому. в) Учащимъ цперков- 
но-приходенихъ школъ: Осынекой—85. Яковлевой, Дубровекой 
—О. Новганкиной, Нуриловекой—М: Ноеевичъ, Ясекихъ—А. 
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Городецной и /М\. Блажевичьъ, Зародищенекой —П. Авласеён -- 
ковой, ДЪдинекой—В. Шаровекому, М№Мервиненой --В. Соколо: 
ву, Старокозловеной—П. Дроздецкому, Заситинской муженой — 
В. Жиглевизу, Прихабекой—А Слупеной и женЪ священника 
Нуриловской церкви Мари Никифоровекой за ея добровольное 
усердное и весьма успфшное обучене Закону Боню учени- 
ковъ 1-го отд. Куриловекой церновно-приходекой школы и 
дЪятельное участ!е въ организащи въ этой шнолЪ учениче- 
екихь литературно-вональныхъ вечеровъ съ елной. для дЬтей 


Редакторъ оффищальнаго отдзла, 
Секретарь Консистор!и Л. Яновснй. 


1913 года. _ № 13. 31-го марша. 


ИАА СОКИ АМТ 
ЭВ Хеоффииальный ошаъит З 


мы 


Обличен!е католическихъ заблужденй на 
основани Священнаго Писания. 


(Пособе для ведения противонатолическихь миссюнерскихъ курсовъ). 


2. Истинная церковь Христова одна и спастись можно 
только въ одной церкви. 


Обыкновенно католики любять поносить православную церковь, 
но нер$дко приходится слышать и тая выражен!я: „все равно 
что православнымъ быть, что католикомъ, вЪдь Богь-то одинъ“.. Это 
говорится часто тогда, когда надфются совратить православнаго че- 
ловфка въ католицизмъ, такъ какъ обыкновенно тотчасъ же добавля- 
ютъ: „только у нась въ католической церкви лучше, у насъ въ ко- 
стелЪ красивЪе; переходи въ католичество, тебЪ и жить будетъ 
легче,—паны буду!ъ помогать“. И многе православные соблазняются, 
конечно, больше всего помощью пановъ, и уходять изъ своего род- 
ного православ1я. О томъ же, что, уходя изъ православя, они те- 
ряютъ надежду на спасене, они обыкновенно и не думаютъ; они 
такъ и взрить начинаютъ, что все равно—католико мъ ли быть, или 
православнымъ быть. Вотъ поэтому и необходимо каждому твердо 
знать, что истинная церковь Христова только одна, что въ одной 
только церкви возможно и спасене. Учев:е объ одной спасающей, 
церкви ясно выражено и въ Священномъ Писани. 

Ме. 16. 13.—Я создвмъ} церковь Мою», сказалъ Господь. Не много 
церквей обфщаетъ Господь создать, а только одну,— 
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Мою». Значитъ нельзя сказать, что все равно—быть 
ли в'ь православной церкви, или въ католической. 

}н. 10. 16. И будетъ одно стадо и одинъ пастырь». Одно ста- 
до—это одна церковь, подъ начальствомъ одного па- 
стыря—Шисуса Христа. 

Еф. 4. 5. — «Одинъ Господь, одна враз, говоритъ св. Апостолъ 
Павелъ. Какъ одинъ только есть истинный Богъ, такъ 
и одна только есть истинная вЪра, истинная церковь. 

1 нА 12, 13.—‹ВсЬ мы однимъ Духомъ крестились въ одно т6ло>.— 
Одно тЪло и есть одна церковь; въ таинствЪ крещен!я 
мы стали членами этой церкви. 

Ме. 12, 30.—.Нто не со Мною, тотъ противъ Меня», говоритъ 

Господь. А тотъ только и можетъ быть съ Господом; 
кто находится въ Его ‘церкви. ибо церковь есть Его 
ТЪло. СлЪдовательно, спастись можно только въ и стин- 

2 ной церкви, а не во всякой. , 

Ме. 18, 17.—‹Если церкви не послушаетъ, то да будетъ онъ, какъ 
язычникъ и мытарь>. Это елово Господа |исуса Христа. 
Кто не’ слушаетъ св. церкви Христовой, тотъ. не можеть. 
получить и спасения. 

|н. 15, 4—6.—‹Пребудьте во Мн, и я въ васъ. а втвЬ не мо- 
жетъ приносить плода сама. собою, если не будетъ на 
л03%; такъ и вы, если не будете во Мн%. Яесмь Лоза, 
а вы вфтви; кто пребываетъ во МнЪ,.и.Я въ немъ, 
тотъ приноситъ много плод?, ибо безъ Меня'не мое- 
те дфлать’ ничего». Пребыть. въ 1исусЪ ХристЪ можеть 
только‘ тотъ, ктсе пребываеть въ Его церкви; какъ 
вЪтка отсЪченная отъ дерева не можетъ жить, такъ. не. 
можеть жить и тотъ кто оставилъ .. церковь Хриетову. 

И такъ церковь Христова одна и  спасене. человзкъ можеть 
получить лишь тогда, когда будетъ принадлежать къ этой единой 
истинной церкви. Но вЪдь на землЪ много взръ, много церквей, ко- 
торыя зовутъ себя Христовыми церквами, Которая. же изъ нихъ есть 
истинная Христова церковь?—Только ‘та церковь есть истинная цер-: 
ковь; которая неизм$нно соблюдаетъ Евангельское учеше ‹и учеше 

Апостольской церкви. Католическая церковь не сохранила Нвангель- 

скаго учешя, замЪнила его измышленнымъ челов ческимъ. учешемъ,: 

а потому она. не. есть. истинная церковь Хриетова- Что католическая 

церковь не сохранила въ неповрежденномъ видЪ Христова ученя 
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это мы сейчасъ. и увидимъ. Истина. во всей полнот$ сохранилась 
лишь въ православной церкви. `А. потому—хочешь спастись, будь 
православнымъ, будь сыномь и дочерью Православной’ церкви! Кто 
ушелъ. изъ. православ!я долженъ возвратиться, иначе онъ погибнетъ. 
Должны подумать и католики, какъ бы присоединиться къ святой, 
единой. спасающей Апостольской церкви, церкви православной, 


3. Основан, или краеугольный камень, церкви есть. 
Христосъ-Господь. 


Православная церковь учитъ, что основашемъ церкви, камнемъ 
церкви, быль Самъ Господь Тисусъ Хриетосъ. Католическая же 
церковь основнымъ камнемъ церкви считаетъ Апостола `Петра и 
всЪхъ римекихъ папъ. Что учене католиковъ ложно, это мы сейчас 
увидимъ изъ Священнаго Писамя. Для оправдан!я своего учен!я они 
указываютъ на елЪдуюцщия слова изъ ИКвангеля: „Ты Петрь и на 
семъ камнЪ создамъ церковь мою“. (Ме. 16, 18—19). Слово «Петръ» 
значить скала, камень; католики и говорятъ, что Гоеноль, говоря 
«на семъ камнЪ>. думалъ объ Апостол ПетрЪ, на которомъ и соз- 
лалъ свою церковь. Ео это неправгльное ‘понимаше Священнаго Пи- 
саня. Возьмите Евангеле и прочитайте не зти только слова въ 
отдЪльности, ‘а начиная съ 13-го стиха 16-й главы, и станетъ ясно, 
что не на ПетрЪ Господь основываетъ Свою церковь. [исусь Христосъ 
спрашивалъ у своихъ учениковъ, за кого люди Его почитають? 
Ученики отвЪчали, что одни за Тоанна Крестителя, друге за Илию, за 
Геремпо или за одного изъ пророковъ. Тогда Господь спрашиваетъ: 
‹а вы за кого почитаета Меня»? Апостолъ Петръ, оть имени всЪхь 
учениковъ, ибо Господь у всЪхъ спрашивалъ, и отвфчаетъ: «Ты— 
Хриетоеъ, Сынъ Бога Живаго». Тогда Господь и говорить Петру, 
восхваляя его за его исповздаше, говоритъ какъ бы такъ: «блаженъ 
ты, Симонъ 1онинЪ... ты твердъ какъ камень, ты Петръ, ты камень, 
ты испов$даль Меня Христомъ Сыномъ бога Живаго, такъ знай, 
Что «на семъ Камнф Я создамъ церковь Мою и врата ада не одолЪ- 
ютъ ея». На какомъ же это камнЪ? на томъ, которое Апостолъ Петру’ 
исповфдалъ, т. е. на ХриетБ. Да иначВ и быть не могло: если бы 
никто изъ людей не увфровалъ, что’ |исусъ Христоеъ есть «Сынъ 
Бога Живаго», то развз была.бы на землЪ ‘церковь Бож!я? Конечно; 
нЪть. 
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Чтобы спасти людей, никто изъ людей ничего не могъ сдфлать, 
даже ангелы Бож! были безсильны. Могъ’ спасти только одинъ Сынъ 
Болий, поэтому Онъ одинъ и могъ быть камнемъ основанной Имъ 
церкви. КромЪ того, основан!е такого зданя, какъ церковь, должно 
быть очень прочно и надежно, потому что церковь должна вынести 
борьбу съ вратами аловыми, съ силою сатанинскою, и должна быть 
побЪъдительницей. Но что стало бы съ церковью Христовою, если бы 
основашемъ ея былъ Ап. Петръ? ВЪдь Петръ не всегда былъ твердъ, 
какъ камень: онъ падалъ, а вм$стЪ съ его паденмемъ шаталось бы и 
падало, значитъ, и основане церкви? Тогда церковь могла бы быть 
и побЪждена. Что велиый Апостоль Петръ былъ иногда слабъ, какъ 
всяюЙ человъкъ, объ этомъ прочитай слЗдуюнйя мЪета Новаго За- 
вЪта: Ме. 16, 23:—‹отойди отъ Меня, сатана»!—говоритъь Господь 
Петру. Мрк.- 14. 66—72: Ап. Петръ трижды отрекся отъ 1исуса Христа. 
Даже посл сошествя Св. Духа иногда проявлялось малодуше Ап. 
Петра. Прочитай въ послаши къ Галатамъ—2 гл. 11—14: Ап. Павелъ 
упрекаетъ Петра въ лицемЪ ри. Яено, что не на ПетрЪ№ основалъ 
Господь церковь Свою, а на СебЪ, какъ на твердомъ камнЪ. 


Говорятъ еще католики, что Господь сдзлалъ Апостола. Петра 
основанемъ церкви потому, что онъ первый назвалъ Его Сыномъ 
Божимъ. Но и это неправда: 1оаннъ Креститель первый призналъ 
Его Сыномъ Божимъ,—«воть Агнецъ Бож», сказалъ Шоаннъ Кре- 
ститель, указывая на 1исуса Христа (1. 1, 29). И ве Апостолы еще 
гораздо раньше называли его Сыномъ Божимъ; Ме. 14, 33.—«бывице 
въ лодкф поклонились и сказали: истинно Ты Сынъ БожШ». |. 6, 
69,—‹мы увБровали и познали, что Ты—Христосъ, Сынъ Бога Жива- 
ГО». Итакъ, еще разъ скажемъ, что краегольный камень церкви не 
есть Ап. Петра, а Господь 1исусъ Христоеъ. Св. Василм Велик го- 
воритъ: «хотя онъ камень, однако, камень не такъ, какъ Христосъ, но 
камень такъ, какъ Петръ. Господь есть камень неподвижный, Петра 
же дфлаетъ камнемъ, ибо сообщаетъ другимъ „Свои свойства, не 
«овлекаясь ихь Самъ. Онъ есть свЪть и говорить Апостоламъ: вы 
свЪть мру; Онъ священникъ и творить священниками; Онъ агнецъ 
и посылаеть ихъ’ какъ агнцевь среди волковъ; Онъ камень и 
утверждаетъ камень, рабамъ Своимъ даруя Свое». 


Раземотримъ теперь тЪ% м$ста Священнаго Писавя, изъ коихъ 
ясно видно, что краегольнымъ камнемъ церкви называется Шисусъ 
Христосъ: 
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Иса, 28. 16—„Посему такъ говоритъ Господь богъ: вотъ, Я полагаю 
въ основаню на С1юнф камень, камень испытанный; 
краеугольный, драгоцфнный, крфпко утвержденный: 
врующ въ него не постыдится“. Спросимъ. католи- 
ковъ,—0 комъ это пророчествуеть Иеа1я? Кого: это. 
Богъ полагаетъ въ основане на С1юонЪ? Кто это камень 
испытанный, драгоцЪнный,  крфпко утвержденный? 
ВЪдь это и есть тотъ камень, который долженъ лечь 
въ основане церкви. РазвЪ объ АпостолВ Петр про- 
рочествовалъ Иса1я? НЪтъ, онъ пророчествовалъ объ 
ТисуеЪ$ ХристЪ, ибо сказалъ, что „вЪзрующий въ него 
не постыдитея“. 


Йсал. 117.22,— „Камень, который отвергли строители, содЪфлался гла- 
вою угла: это—отъ Господа и есть дивно въ очахъ 
нашихъ“,—вотъ слова пророка Давида. Какой же это 
камень отвергли‘ строители, а ‘онъ всетаки слЪлался 
главою угла? О комъ это говорить пророкъ? Неужели 
о Петр? НФть онъ говорить объ ШисусЪ Хриетф. 
Строители,—представители еврейскаго народа, —отверг- 
ли Христа-Месею, вздумали обойтись безъ Него, & 
Онъ всетаки сталъ кравугольнымъ камнемъ церкви 
Божей. 

Мо. 21. зо —„!исусъ говоритъ: неужели вы никогда не Читали въ. 

Мрк. 12. 10.| Писанм: „вамень, который отвергли . строители, тотъ 
самый сдфлался главою угла: это—отъ Господа, и есть 
дивно въ очахъ нашихъ“. ЗдЪеь Господь пророчесвя 
слова относить именно къ СебЪ: Онъ и есть тотъ ка- 
мень, который строители отвергли и который сд$лалея 
угловымъ камнемъ. Говорить послВ этого, что основ- 
нымъ камнемъ церкви былъ не Христосъ, а Петръ, 
можетъ только тотъ, кто никогда не’ читалъ Священ- 
наго Писан!я, или кто своимъ челов$ ческимъ учешемъ. 
хочетъ замфнить учене Божественное. 


1 Петр.2, 4- 6.— „Приступая къ Нему, камню живому, человфнками от- 
верженному, но Богомъ избранному, драгоцфнному, и 
сами, какъ живые камни, устрояйте изъ себя домъ 
духовный, священство святое... Ибо сказано въ Писа- 
Ни: „вотъ, Я полагаю въ СюнЪ камень краеугольный, 
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избранный, драгоцфнный; и вЪрующий ‘въ него не по- 
стыдится“. В$дь это говорить самъ. Апостолъ Петръ; 
и онъ камнемт драгоц$ннымъ, краегольнымъ называетъ 
не себя, а 1исуса Христа. 

Дн, 4.10--11—„Онъ (исусь Христосъ) есть камень, пренебренанный 
вами зиждущими, но сдБлавшИйся главою угла, и нЪтъ 
ни въ комъ иномъ спасения“. И опять Апостолъ Петръ 
не себя называетъ краеугольнымъ камнемъ, а ]исуса 
Христа: Странное `дЪло,—какъ будто спор» происхо- 
дить между католиками и Петромъ; католики твердятъь: 
„ты, Петръ, камень церкви“, а Ап. Петръ утверждаетъ: 
«нфтъ, не я, а Господь шеусъ Христосъ», И не вЪрятъ 
католики даже и словамъ Ап. Петра, не вЪрятъ и до 
сего дня; на мЪето Христа все стараются они поета- 
вить Петра и своихъ римекихъ папъ. 

1 Кор. 3, 11—„Никто не.можетъ положить другого основаня, кромЪ 
положеннаго; которое есть |исусъ Христосъ“. Вотъ 
ужъ чрезвычайно ясное слово Апостола Павла. Осно- 
ване уже положено; оно есть—Шисусъ Христосъ; дру- 
гого же основан1я никто положить не можетъ. Католи- 
ки же вопреки слову Апостола, хотятъ положить 
другое основан!е. Это уже—явное противорзые Свя- 
щенному Писаню. Если они строятъ на другомъ осно- 
ван\и, то у нихъ и церковь будетъ иная, не Христова. 
Основаше истинной церкви есть Шисусъ Христосъ. 

Еф. 2, 20—22.—„Вы утверждены на основани ИАпостоловъ и проро- 
КовъЪ, имЪя Самаго |исуса Христа краеугольнымъ кам- 
немъ, на которомъ все здан, слагаясь стройно,возра- 
стаетъ, въ святый храмъ въ Господи, на которомъ 
и вы устрояетесь въ» жилище Боже Духомъ“. И здЪеь 
Апостолъ говоритъ о томъ же, что краеугольный ка- 
мень есть Христосъ. Если и Апостолъ Петръ можеть 
быть названъ основашемъ, то только такъ, какъ и веЪ 
Апостолы, а не такъ, какъ 1исусъ Христосъ,—«вы 
утверждены на основаши Апостоловъ», а не на осно- 
ван!и одного только Петра. 

и 21. 14.—„Стфна города имфетъ дифнадцать. ‘основан, и на 
нихъ ‘имена дефнадцати Апостоловъ ‘ИАгнца“. Кром\Ъ 

краеугольнаго камня, въ основане ‘церкви положено 
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‘еще двЪнадцать камней, — двадцать АПпОСтоловЪ, Въ 
томъ числ значить и Апостолъ Петръ, наряду съ 
другими Апостолами, Какъ видите Петръ не выдленъ 
перелъ другими Апостолами; а если такъ, то онъ уже 

не могь быть основновнымъ краеугольнымъ. камнемъ- 
Этахъ ‘указанныхь мЪстъ Священнаго ПисаНя вполнъЪ доста= 
‘точно, чтобы разеЪять католическое заблуждеше, будто церковь оено- 
зана на ПетрЪ. Пусть внимательно прочтуть эти мЪста и сами ка- 
толики, и, если ихъ умъ не затуманетъ фанатизмомъ, они ясно 

увидятъ, что они впали въ заблуждене. 

^ Для насъ, православныхъ совершенно ясно, что церковь осно- 


вана на ]исус$ ХристЪ, а не на Петр; такъ учить и наша святая 
православная ад и ея учеше вполнЪ согласно съ Св. Вван- 


гелемъ. 
(Продолжене сльдуеть). 


Изъ дневника священника—члена 
Государственной Думы. 


16, суббота. До трехъ часовъ ‘дня пробылъ въ комиссяхъ. Въ 
комиеси по запросамъ былъ отклоненъ запросъ с.-д. Министру На 
роднаго Просвъщешя по поводу нарушен!я учебнымъ начальствомъ 
указа ‘17 апрЪля относительно языка преподавания Закона Божя 
лицамъ инославныхъ хрисМанскихь исповЪзданй. При этомъ мною 
было сообщено членамь комиссши, какъ въ Двинскомъ у%зд® ксенд- 
зы душатъ бЪлоруссовъ-католиковъ, заставляя ихъ дЪтей изучать 
въ школахъ Законъ Бохий не на б%лорусскомъ, а на польскомъ 
язык. , 

Въ 2 часа дня въ комиссш о народномъ злрави происходили 
выборы предсЪ дателя, его товарища и. секретаря. Предефдателемъ 
избранъ Синадино (центръ), товарищемъ предсЪдателя Годневъ и 
секретаремъ прогрессистъ Петровъ 1-й. Депутаты-евященники хотЪли 
провести въ секретари меня, но я въ сравненши съ Петровымъ по+ 
лучиль ‘небольшое количество ‘записокъ. 

На всенощномъ бдзн!и присутствовалъ въ Смольномъ монастырЪ. 

17, воскресенье. На литурми ‘присутствоваль въ Казанском® 
соборЪ. Днемъ присутетвовалъ. на торжественномъ засфдави обще- 
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ства ревнителей истори, посвященномь предстоящему юбилею 
300-лЪт1я Царствовашя Доуа Романовых». ПредеЪдательетвовалъ на 
собран Герцогъ Георг й Николаевичь Лейхтенбергскй. Большой 
залъ клуба общественныхъ цфятелей, гд% происходило это засЪда- 
ше, былъ переполненъ публикой, среди которой было много генера- 
ловъ. видныхъ общественныхъ дъятелей, дамъ. Изъ членовъ Госу- 
дарственней Думы я видзлъ лишь В. М. Пуришкевича. Портретъ 
Государя Императора красовался среди зелени тропическихъ ра- 
стенй. _ ых 

Было произнесено много р%$чей. Изъ нихъ выдаюпйяея рЪчи 
были г.г. Энсгельгардта и проф. С. Ф. Платонова. Первый ораторъ 
указалъ, что празднован!е 300 ля Царствовая Дома Романовыхъ 
должно сопровождаться не только иллюминащями, парадами, тор- 
жественными обфдами и р%чами. Это праздноване должно явиться 
урокомъ русской истори нацюнальному самосознаню. Проф. Плато- 
новъ въ своей р$чи выясниль вопросъ, почему въ 1613 году былъ 
избранъ на Московск! поестолъ именно Романовъ, и почему былъ 
избранъ на престол 10 лётныйй мальзикъ, больной Михаилъ @еодо- 
ровичъ. Интересный докладъ проф. Платонова былъ покрытъ долго 
несмолкавшими апплодиементами. Собране закончилось дружнымъ 
исполнеемъ всфми присутствовавшими народнаго гимна. 

18, понедзльникЪъ. Сегодня у меня свободный отъ занят! день. 
Утромъ изъ думской библютеки зашелъ въ кабинетъ председателя 
Государственной Думы оемотрЪть иконы и полотенце, предназначен- 
ныя для поднесеня Государю Императору 21-го февраля.. Въ каби- 
нет было много депутатовъ. Полотенце развъшено на двухъ стЪ- 
нахъ кабинета, въ 21 аршинъ длины, но оченя узкое (около двухъ 
четвертей). Съ лЪвой стороны полотенца, коему насчитывають 150 
лЪть, сдлана слЪдующая надпись: „Возвращается убо ко Царствую- 
щему граду МосквЪ Преосвященный Филаретъ Никитичь Митропо- 
лить Ростовсй и Ярославекй, и отъ страны заточевшя. Самъ же 
Благочестивый Царь и Зелимй Князь Михаилъ @еодоровичъ всея 
Великя Росс Самодержецъ, со всЪмъ своимъ Царьскимъ Сукли- 
томъ, и со множествомъ Московскаго и всего Росайскаго Государ- 
ства народомъ, стрЪте отъ Царствующаго града, и пяти поприщахъ, 
и ссЗдъ съ коня, пВшь предходя, и честь достойную сему принося, 
и главу, яко Отцу и учителю, къ ногамъ его преклони“. Вправо 
оть этой надписи идутъ вышитыя шелками изображеня народа въ 
разнообразныхь русскихъ костюмахъ. Среди народа изображен!я— 
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Филарета Никитича, сидящаго въ санятъ, и Михаила @еодоровича, 
держащаго въ рукахъ скапетръ и державу. Заканчивается рисунокъ 
на полотенць изображешемъ Московскаго Кремля. 

Икона Спасителя, которая будетъ педнесена Государю Импера- 
тору отъ всей Думы, очень стариннаго письма, 16 го вЪка, въ сере- 
бряной ризЪ. Внизу, у ногъ Спасителя, изображеня колЪнопрекло- 
ненныхъ преподобныхъь Сермя п Варлаама. Вверху изображен!я 
двухъ ангеловъ. За икону и полотенце уплочено въ МосквЪ четыре 
тысячи рублей. 

Икона Святителя Николая, которую поднесутъ Государю отъ 
себя депутаты крестьяне, разм5рами больше иконы Сиасителя, въ 
очень хорошемъ к1отф, икона въ серебряной вызолоченой ризЪ, 
стоимостью въ 320 руб. 

Вечеромъ въ одной пзъь комнатъ Таврическаго дворца состоя“ 
лось паетырекое собран:е, Обсуждалось законодательное предположене 
объ обезпечен!а православнаго духовенства приличнымъ казеннымь 
содержанемъ. Р8шено сдёлать нфкоторыя измВнешя въ законода- 
тельномъ предположенш. А именно; обезпечене духовенства ввести 
въ течеше пяти лЪтЪъ, а нетрехъ, какъ было рЬшено раньше, и 
пенея за 35 лЪтъ установлена въ рззамфрЪ полнаго жалованьяы— 
священнику 900 рус. въ годъ, дакону штатному 450 руб. п псалом- 
щику 300 оуб. Это законодательное предположене будетъ на-дняхь 
представлено въ Государственную Думу. 

19, вторникъ и 20, среда. Утромъ присутствовалъ на литурги 
въ храмЪ Воскресешя на Крови, а въ чась дня въ Таврической 
церкви на молебнЪ по поводу событ!я освобождешя крестьянь оть 
крЪпослной зависимости. Посл молебна были освящены иконы. 
Натаъ крестъ отъ депутатовъ-священниковь не осващали. Почему 
то не принесъ его 0. Т. Поповъ Вечеромъь заходиль па Невский. 
Тамъ идутъ проготовленя. Ставятся колонны, кь коимъ прикрБале- 
ны щиты съ инищалами. Масса флаговъ развивается по обЪ сторо= 
ны Невскаго, Въ нзкоторыхъ мЪстахъ сдБлали иробу съ фанарика- 
ми. Вели зажгутъ 21-го вечеромъ всЪ фонари, то Невсьй будеть 
представлять нфчто сказочное, 

Въ среду присутствовалъ въ Таврической дворцовой церкви на 
литурми и папихидВ по въ БозЪ почавшимъ Царямь и Царицамъ 
изъ Дома Романовыхъ. Въ церкви было много депутатовъ. Посл 
богослужешя освященъ крестъ, который будеть 2Ггго поднесенъ 
Государю отъ думскаго духовенства. Подъ вечеръ погода измВни- 
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лась, пошелъ дождь. Несмотря на непоголь на Невскомъ усиленно 
готовять декоращи. Около магазина ЕлисЪева стоить масеа’ народа 
и глазфетъ на работу. А сооружается, дЪйствительно, что ‘то ’гран- 
дюзное. Вообще замЪтно, что у каждаго магазина и дома’ своя деко- 
рац!я; непохожая на друмя. 

21, четвергъ. Въ 8 час. утра пушечные выстр$лы возвЪстили 
населен!ю столицы о начал торжествъ. Я поспЪшно всталъ съ по- 
стели. Погода настоящая весенняя, солнечная. Къ 10-ти часамъ дол- 
женъ былъ за мной прибыть автомобить, но я его не дождался. 
взялъ извозчика и позхалъ къ Казанскому собору. Тамъ стояли 
уже массы народа. На площади у собора расположились волынцы- 
члены союза русскаго народа, съ флагами въ рукахъ. Я замЪтилъ, 
какъ около нихъ съ открытой головой взадъ и виередъ ходилъ 
Марковъ 2-й. Ждали пр!Бзла Государя и Государынь. Я съ трудомъ 
пробрался въ, соборъ. Къ сожал$н!ю, депутатамъ въ собор было 
отведено такое мЪсто (за колоннами). что я ничего оттуда не видЪлъ, 
кромЪ затылковъ и камергерскихъ ключей. ЗдЪсь, въ соборЪ, встрЪ. 
тился съ земляками—о0.о. А. М. Матюшенскимъ и П. Б®ллавинымъ, 
которые пр!Вхали въ качезтвЪ представителей отъ церковныхъ братствъ 
земли Полоцкой на торжества. Не дождавшись окончан1я службы, 
я вмЗстЪ съ депутатомъ о. Т. Поповымъ (Воронежск.) вышли изъ 
собора, чтобы поемотрЪть отъздъ Государя и всей Царекой Семьи 
изъ собора въ дворецъ. 

Къ тремъ часамъ дня депутаты собрались въ Зимнемъ дворцВ 
для принесеня поздравленй Государю и Государынамъ. Обо всемъ 
этомъ не буду распространяться, такъ какъ объ участи депутатовъ 
въ торжествахъ: весьма подробно сообщено въ печати. 

22, пятница, Сегодня, велЪдотвеболЪзни жены, выЪхаль въ 
Витебскую губернию, взявъ отпускъ до 8-го марта. 

(Продолженае слъдуеть). 


кА Ш ЩЩЩ^ 


Росыя и папство, 


Ю. Колеминъ. Римск духовный цезаризмъ передъ лицомъ Со- 
борной Православной церкви. ОтвЪть православнаго христанина 
итальянскому августинцу Аврелю Пальшери на его полемичесый 
трудъ. С.-Петербургъ. Издаше И. Л. Тузова, 1912 г. 
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Католицизмъ бросаетъ свои штурмы на Россшо и бросаетъ ихъ 
та нее также, какъ на Индо, Китай, Япон!ю, съ этимъ же высоком$- 
ремъ къ пизуенному уметвенному уровню покоряемыхъ духовно 
странъ, ихъ населеня, ихъ жителей... Штурмы идуть именно на 
Росс1ю, а не на церковь нашу, которая могла бы имъ дать отпоръ и 
дала уже отпоръ (въ лицЪ Хомякова, главнымь образ омъ). Они об- 
ходятъ армйо покоряемой или воображаемо покоряемой страны, про- 
крадываются въ сельское васелене, пробираются къ блуждающимъ 
женщинамъ, у которыхъ много нарусовъ и ни одного руля, вкра- 
цываются КЪ «ГоНИМмМыЫМЪ» сектантамъ, торопливо и охапкой „одоб- 
ряя“ всЪ ихъ мнфн я и особенности, но ‘безъ всякаго серъезнаго 
вниманя къ этимъ особенностямъ. т. е. опять же безь внимашя къ 
лицу и достоинству челов ческому... 

И вездЪ католицизмъ идетъ, презирая тфхъ, къ кому идетъ. 

И вездЪ онъ ташитъ одинокую, и слабую, отставшую, отдЪлив- 
шуюся отъ стада овцу, которая блееть,—из зная куда повернуть го- 
лову. 

Тутъ онъ храбръ, въ потемкахъ, въ закутЪ, въ нашептыван!ия на 
ухо мужику или женщинЪ. 

И удивительно какъ трусливъ на площади, гдЪ при дневномъ 
свЪтЪ идетъ въ облачешяхъ архереи и 1ереи крестным ходомъ, и 
гремитъ октава протодакона, и заливаются наши милые хоры, и на- 
родъ безъ шапокъ истово креестится, и образа нашихъ „Богородицъ“ 
въ золотЪ и жемчугЪ, и славный, добрый православный звонъ (велу- 
шайтесь въ колокола, каюе они у насъ добрые)... И „хоругвеноецы“, 
шатаюциеся подъ тяжестью хоругвей, въ ихъ золотыхъ бахромахъ ., 

Идетъ крестный ходъ... И около него брадатые ученые, тоже 
кое-что знающие и кое-что читывавиие мурлыкаютъ подь носъ: 

— Добре! Добре! Ни у кого, какъ у насъ! Ни у кого вотъ 
этой славной доброй вЪры, вВры дневной, вЪры ясной, вЪъры безъ 
ночныхъ колдованй и околдовывашй души человфческой, безъ тьмы 
и мрака, безъ ворожбы и чернокнижничества... 

Тутъ весе добро. Что тутъ не добро? Недостатки челов ческие? 
Такъ они у всЪхт! НедодЪланность многаго? Такъ вфдь на то и 
истор!я „въ будущее“, что Господь хочетъ вЪчнаго сотворен!я, на 
каждый годъ велитъ быть новому урожаю. Но рЪшительно во всемъ 
православ1и, ни въ единомъ самомъ не освЪщенномъ уголкЪ его, ни 
У единаго самаго хуцого попа его, нфтъ ни одной заранфе рёшенной 
лжи передъ людьми, передь толгою, м!ромъ, и нЪтъ же ни единаго 
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тоже заранфе рфшенаго худого замысла противъ этого мтфа-люцей. 
Фактическихъ ошибокъ и фактическихъ грЪховъ—сколько угодно! 
Принциптальнаго, «по сознан!ю»—ни одного! 

И вотъ отчего такъ громки голоса въ крестномъ ходЪ. И боль- 
пИя ноги въ большихъ сапожищахъ твердо ступаютъ по грязи и пе 
камнямъ. И веЪ глаза ясны, а голоса веВ чисты. 

Чистая совЪсть! 

Спокойная душа! 

Высшее счастье человЗка на земл$, оно дано, оно есть ВЪ 
православи; въ этой войстин№ ‹дётской вЁр%», о которой Спаситель. 
сказалъ, поставивъ дитя среди премудрыхъ книжниковь и фари- 
сеевъ: 

«Истинно, истинно говорю вамъ: если не умалитесь и не стане- 
те, какъ это дитя, не внидите въ Царство Небесное». 

Вотъ отчего можно всю жизнь „немножко воевать съ правосла- 
вемъ», ворчать всю жизнь около него, казалось бы на вее въ немъ 
сердиться и раздражаться, а какъ „возьметъь за ребро“, т.е. если 
кто скажетъ; «Ну, такъ переходи же въ другую вру», то при такомъ 
зовЪ для понимающаго почувствуется такой ужасъ, съ какимъ не 
сравнится ни казнь и никакое личное несчасте. ЧеловЪкъ при „пе- 
реходЪ изъ православя“ (и говорю объ умвныхъ и глубокихь ду- 
шахъ, не о балаболкахъ) почувствуетъ. что онъ впадаеть во что то: 
неизмфримо горшее всякаго личнаго' бфдств!я, выйдя изъ мрового и 
при томъ единственнаго, оставшагося на землЪ, свЪта, и вступивъ. 
или взрнЪе „оступившчеь“ въ м!ровую бездну, провалъ, гибель и 
ужасъ. «ГдЪ есть плачъ и скрежеть зубовный и неугасимый огонЕ› - 

Да что толковать, дЪло ясно. 

Адъ Данте—выешая поэма католичества. 

Потерянный рай Мильтосна—высшая поэз1я протестантства. 

«Выше» не было; да ни у кого и не брежжится въ умЪ, чтобы 
когда нибудь, хоть черезъ тысячи лЪтъ, католичество сказалось воз- 
вышеннЪе, глубже, всеобъемлющее, чЪмъ въ адф. 

И протестантетво—чЪмъ въ потерянномъ раъ. 

Но «скрежетъь зубовный»—и зд$сь, и тамъ! ВелиюЙ плачъ души! 
Несчастье!! 06% поэмы говорятъ о какомъ то страшномъ неечастии, 
именно о’ „провалВ“, „ужас“ и „темнотЪ“. Что такое?! 

Православному это даже непостижимо! Подъ «Богородицами» то? 
Около Иверской и Почаевской? За широкими спинами нашихъ 1ере- 
евъ и архереевъ?! 
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„У насъ ничего не провалилось“. 

Что -у насъ «ничего не провалилось>—это такое же „дважды 
два“ въ душЪ русекаго, такой же «свфть совфсти» у человЪка по- 
пивающаго, но не измЪнившаго женЪ, не обокравитаго отца, не пре- 
давшаго своего товарища, какъ... у католиковъ и протестантовъ 
налично присутстве, что, при полной трезвенности и даже вегетар!- 
анскомъ стол, они какъ то странно и непостижимо измнили «вее- 
му дому», „поругали честь дома“, не то „сестру выдали за богатаго 
старика“, не то «поддЪлали духовное завфщане батюшки» не то 
занимаются и практикуютъ „тайное вытравлеше плода“... Мы гово- 
римъ примфрами, аналог1ями. Что-то худое, и страшное, чему нить 
имени, чего существа нельзя уловить, что вездв и нигдъ,—случи- 
лось въ запалныхъ исповЪданяхъ; что носится въ нихъ какъ за- 
пахъ и духъ, хотя не имЪетъ для себя уличающаго документа. 

„Документъ“—въ поэмахъ, въ поэз!и! Вотъ что не обманываетъ, 
что не умЪетъ лукавять. Именно’. потому, что поэз!я— это есть правда! 

И «правда> — потерянная невинность у протестантовъ (Мильтонъ). 


Адъ п «скрежетъ зубовный» у католиковъ! (Данте). 


* * 
* 


Отъ того у ваеъ „смазные сапоги хорошо скрипятъ“ и ничьихъ 
душъ въ тишн и ночи мы не стараемся «выкрасть»: «Мы дзти чест- 
ныхъ родителей и воровскими дЗлами не занимаемся», —вотъ нашъ 
отвфтъ на самый тонъ католической и разной баптистической пропа- 
ганды, всегда съ запахомъ какого то поразительнаго пройдошества, 
прямо неприличнаго въ порялочномъ дому. 

«Порядочные люди» и „дБти хорошихъ родителей“ прямо таки- 
ми дфлами не занимаются. Унралъ ли хоть одно японское дитя епи- 
скопъ Николай? Онъ весь прямъ, онъ’ весь-— дневной. Ну, а католики 
въ МосквВ и ПетербургЪ, около старообрядцевъ и еъ вывЪской надъ 
моленной 1езуитскаго ксендза: «Православно-каволическ!й храмъ>? 

Господа, вы покорили весь мръ, но у васъ крапленыя карты. 

Милые друзья, у васъ Гумбольдъ и Либихъ, но вы какъ то 
ужаено нехорошо выдали сестру замужъ, и, сказываютъ, бЪдная уда- 
вилась. Говорю аналог1ями. 

Ау насъ колокола звонятъ, что сестра наша въ добромъ заму- 
жествЪ, что родителей мы почитаемъ, за ученьемъ дЪтей строго до- 
сматриваемь, живемъ «на свои средстйя» и домикъ у насъ ладнень. 
к, ну, хоть и не безъ «истор!Й» въ этомъ дому, когда или хозяинъ 
„не въ разумЪ“, или ДЪТИШКИ «завели какую-то кутерьму». 
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Господа католики и протестанты,—идите въ честный бой! Не 
смЪйте у насъ шастать по далекимь заборамъ, по заднимъ дворамъ, 
ходить „съ чернаго хода“... Прямой вамъ ходъ на парадное крылеч- 
ко, снимите галоши въ передней, входите въ залъ и раскладывайте 
ваши книги: передъ вами Хомяковъ, Гиляровъ-ПлатоновЪ; Констан- 
тинъ Аксаковъ, двое КирЪевскихъ. Вотъ пожалуйста опрокиньте ихъ, - 
эту нашу защиту и крфпоеть, и ужъ тогда можете проходить и 
дальше и захватывать въ неводъ хоть всю челядь и „Женщинъ“, 
и дЪтей, и старовЪровъ, и бЪлоруесовъ.. Пока же вами этого не 
сдЪлано, вс плоды вашего прозелитизма не могутъ быть разематри- 
ваемы на ВостокЪ иначе, какъ нража челов ческихъ дущъ и отнюдь 
никакая не побфда. А крадуть оть безсил!я; крадуть отъ неправды: 
и самый способъ вашихъ усп$ховъ говоритъ о какомъ то извЪчномь 
вашемъ поражен!и, безнадежномъ въ собетвенныхъ вашихъ сердцахъ. 


* * 
* 


Смфлымъ языкомъ написанная книга г. Ю Колемина *) противъ 
Пальмьери отъ того именно и см$ла, и открыта, что авторъ—энту- 
застъ Хомякова, а намъ приходилось неоднократно наблюдать, что 
всяюй, вошедпий въ мышлене Хомякова и дополнительно Гилярова- 
Платонова, становится навсегда неуязвимымъ для какой бы то ни 
было полемики католической или протестантской... «Въ мыеляхЪ 
папиетовъ», пишетъ авторъ на стран. 276, „царствуетъ. б$детвенная 
немощь, они неспособны понимать ни что `такое вЪра, ни что такое 
церковь, ни что такое челов ческая совЪсть, ни что такое церков- 
ное пастырство, ни что такое церковная администращя». И такой 
тонъ чего то верхняго, какого то высшаго яруса мышленя, оспод- 
ствуетъ во всей его смлой книг, направленной противъ  перваго- 
теперь ученаго авторитега въ католической церкви, который съ 
благословеня папы еще Льва ХШ предпринялъ обширный трудъ— 
изложене православной догматики «сквозь нашь (католическй) 
сВЪТЪ», коего пока появился первый томъ, плодъ десятилЪней ра- 
боты. И когда вдумываешься въ этотъ укоръ Колемина, не находишь. 
его ни рЪзкимъ, ни слишкомъ расширеннымъ. ДЪйствительно (и 
это первый Хомяковъ разъяснилъ) католики утратили самый нюхъ,. 
самое озязане всЪхъ рЬшительно составыхъ элементовь церкви и 


*) Авторъ книжки, написанной на испанскомъ языкБ и изданной въ МадридЪ; 
Те 4е Омеще Кповуакой Ма@т@ 1912, чановникъ министерства иностранныхь дВлЪ, 
служивний 11 181ъ въ Мадрид при русскомъ посольств. 


релийи вообще, впавши давно въ извращен!е (по одному  указаню 
автора—еще въ У вЪкЪ)! самаго- духа и самой сути христанства. 
Ну, вотъ немного, ну, кое-что: 


1) Христосъ есть единый и в$чный и ник5мъ не замЪфетимыи 
Глава церкви: это учать. Востокъ. 


2) НЪтъ, глава церкви есть папа, избираемый конклавомъ кар- 
диналовъ,—въ коемъ желав!е австрийской дипломат до извЪстнаго 
предЪла и въ. точно оговоренныхъ нормахъ имфютъ велящее или 
`запрещающее значене. Таково мнфне католиковт, не одного, а 
всхъ!! 


. 


Для русскаго просто дико колебаться въ выборВ мнёниИя, т. е. 
которое, наше или католическое, истиннЪе! 

Терминъ Усагшз СВтг]36, «викар!й Христа» (на землЪ) появляет- 
ся уже съ У вЪка въ римекихъ гисаняхъ, формулахъ, претензяхъ, 
и съ У вБка до ватиканскаго собора объявившаго папу «непогр%- 
ШИМЫМЪ ‹ех сабфаеЧга» возрастаетъ неодолимо, все охватывая, все 
себф подзиняя. 


Для насъ это проето дико, и дико безъ всякихъ разсужден!й, — 
споръ папы съ Хриестомъ, претенз!я его сЪеть ва престолъь Хри- 
стовъ! Папою (въ Х вЪкЪ) была даже баба! Папами бывали даже 
атеисты, при томъ объ атеизм своемъ заявлявп!е («мы надЪемея 
достаточно насладиться нашимъ понтификатомъ», возгласилъ одинъ 
избранный папа, снимая кардинальскую шляпу и надфвая папскую 
тару)... Папами были прелюбодЪи (Борлжия)... Папами бывали убй- 
цы (отравлевя враговъ).. Папъ бывало одновременно по нЪскольку, 
и при томъ всЪ наличные взаимно проклинали другъ друга и от- 
отлучали отъ церкви... Таковы факты истори. Между тБмь „непо- 
грЪшимость“, провозглашенная на нашихъ глазахъ, имЪеть смыслъ 
вовсе не «на будупия времена», т. е не тотъ смысль, что посл% 
„нашего опредЪлен!я и впредь папы будутъ непогрфшимы“; всякй 
новый догматъ предполагается скрыто уже лежавшимъ въ прежнихъ 
догматахъ и теперь лишь -выясняемымъ», и потому вовсе не папы 
только будущие нарекаются «непогрЪ шимыми», а нарекается «непо- 
грёшимымъ» само папство, сама ‹та должность и санъ, «воть тутъ 
у насъ, въ РимЪ»; и, конечно, объявлены „непогр®шимыми“ вс» па- 
пы оть апостола Петра (лже-предположеннаго перваго епископа въ 
Рим%Ъ) до Шя 1Х!! 
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„Непогршимость“ п явный, „доказанный“ ‚очевидный „грфхь“!! 
Это возмущаетъ пе только престарфлаго богослова, 10 и самаго зеле- 
наго нигилиста. Проето это---внЪф совЪсти в здраваго смысла! 

Продолжимъ дальше сравнивашя. 

2) Пасеше пастырями овецъ, 1ерархами душъ челов ческихь, 
должно покопться на любви, опираться на любовь, быть проникну- 
тымъ любовью, Этому учитъ Востокъ. 

°— НФть: дулжно покоится на авторитетЪ, учатъ католики, и 
должно ео стороны пасомыхъ выражаться въ нЪмомъ повиновени, 
въ слЬпой покорности, въ неразсуждающемъ исполнения прека- 
заннаго! 

Опять для русскаго нЪтъ колебаншя, что избрать, гдБ истина. 

3) Религя—отъ души, изъ души, для душя. Душзвнесть въры— 
все въ ней. «Душевность»,—т. е. цфлый собранный м!ръ человЪка, 
безъ раздЪлен1я его на разумъ и сердце, на совЪсть и разсуждеще. 
«Накъ говоритъ душа», «что велить душа»: вотъ законъ, метолъ, 
путь. посохъ; воть и порохъ и компазъ въ вЪръ 

— Н»тъ, говорятъ католики; «ръшене» всякаго вопроса есть 
«умозаключен!е» о немъ: и въ вфрЪ, какъ и въ в$дЪаи поесл$дияа 
инстащя и выепий суд!я есть Разумъ. 

Для Русскаго опять это дико: и дико не посл долгихъ разсу- 
жден!й, а сейчасъ, прямо! «по усмотрЪн!о»! 

4) «ГдЪ же истина на землЪ? церковная истина»›? 

Католики отв? чаютъ:—‹У кардивала, провозглашеннаго конкла- 
вомъ и сдобреннаго австрскимъ министромъ иностранных ДЪлЪ 
ВЪ «ПАРЫ >. | 

Русск просто отяЪчаютъ на это добрымъ смзхомъ, и говорять 
формулу, неизмВримо болБе сложную и мудрую: 

— Истина. какъ ее сейчасъ сказать бы словомъ, не ясна еще, 
неощутима; . ее нельзя взять рукой, указать пальцемъ, выговорять 
по-русски, по-болгарски, по-гречески, по-римски и нёмецки. Бее это 
«выговариваемое» — приблизительно и не полно. Но истина есть и сю 
миветъь человфчество, безъ нея бы сгибло. ГдЪ же она? ВездЪ и нигдф, 
разсефяна въ самой жизни, оставаясь въ ней ноуловимою, какъ неупо- 
вима и неопредфлима сама жизнь. Нъ истинф «‹прилежитъ» всяюй 
человЪкъ, папа больше мрянина, но и Мрянинъ, одняко, тоже «при- 
лежитъ», а иной папа вовсе ве ‹прилежить».. Все—не по форм, 
все—по-существу. Вотъ эта ‹сама жизнь» и содержчтъ полную исти- 
ну, и ею свЪтится, ею кормится, ею напояется и поддерживается... 
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А папы. епископы, 3ерархи, суть только «свидЪтели петины»; въ 
‘церковной жизии п вфрующемъ народ они суть «‹свидЪтели вБры», 
ея зрители и выговариватели, съ ролью пассивной, съ обязанностью 
къ осторожности. 

]ерарху —первое мифе, первый голосъ: но только—пона онъ ие 
‹отступаетъ›. |ерархи на Флорентинскомъ соборЪ «отступали»: но не 
повлекли вслфдъ себЪ истины, а истнна сейчасъ же сбросила ихъ съ 
4ергрхичеснаго престола. 

„Человфнъ— все“, учене папистовъ. „Человзкъ у котораго все, — 
и есть „папа“, съ одобреня австрийской дипломат. 

„У одного Бога—все а мы, люди, и папа и всЪ —не совершенны, 
грЪшны, слабы. Вея наша села —въ смиренш, правда—въ признан!и, 
что всЪ—кривы. И въ вытекающей отсюда личной потребности для 
каждаго—быть осторожнымъ, нЪеколько нерЪшительнымъ, не рваться 
впередъ. не порываться выше веБхъ- 

„ОсторожнЪй, осторожнЪй“!—кричатъ Руссюе, кричать все пра- 
вослав!е! 

„Впередъ! Впередъ! Ведуц!йй —все знаетъ!! Онъ—папа! онъ уже 
одобренъ министромъ иностранныхъ дЪлъ въ ВЪнЪ“ *). 


* 
* * 


Вотъ полсжене, и споръ и колебан!е, ввзглянувъ на которое, 
«кажешь съ г. Колеминымъ: „у папистовъ— все темно“. 

Колеминъ такъ п ведеть полемику въ этомъ дух, что като- 
лицизмъ есть н?которая анти-вЪра, что самое представлене о ‹цер- 
кви» въ Римф уже очень рано утратилось, и что на мЪстЪ евЪтекой 
империи Августовъ, Траяновъ в Антониновъ тамъ возникла духовная 
импер!я, со всЪми качествами и дерзновенями языческой империи, 
но поставя надъ собою крестъ, начавъ ссылаться не на Согриз 71$ 
ГУ, а на Евангел1е, и перерядавъ римскихъ преторовъ и легатовъ 
въ священническое облачен!е... Но духа всего этого не измВнивъ!!! 
И вышелъь ‹папа»—задрапированный императоръ, съ его «авторите- 
ТОМЪ», «всем1рностью» и проч. и проч.; еъ его апетитомъ земельки» 
«Папской Области), насажать всюду «своихъ людей» и родетвенни- 
ковъ (непотизмъ, — истор1я семьи Борджевъ), побольше увеличить 


*) По правизу конклава— папою не можетъ быть избрано лицо, о которомъ со 
«тороны апостолическаго престола (Австр:я) было предварительно заявлено опредёленное 
неодобрен!е. Это —„ипривикейя въ католической церкви“, ханвая за вЪковыя передъ пап- 
<твомъ услуги австрийскому государю, т.-е. вообще—аветрйскому правительству. 
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фискъ. выдумать еще «обложеше» народовъ, какою-нибудь еще 11-ю 
‹лепту вдовицы» и 2-й «динар Петра», хорошо принять поесловъ, 
пышно отправить своихъ пословъ, и, главное, главное! (суть импера- 
торства) не допустить гдз-нибудь на землЪ 2-й духовной импер!и, 
‚задушить всякаго. претендента, всякаго соперника, и ‘расти все во 
власть, власть, власть!!! 

— „Власть“!!! 

А гдз же Христосъ, униженный, поруганный, распятый? 

Оглядывается. м!ръ; 

— Н»ть Хриета! 

Ужасъ проходить по мру: „Какъ нфтъ Христа“? 

— Есть \сагиаз СВг 54... „вице-Христосъ“!! 

„Съ нами крестная сила“, креститея православный м!ръ, напу- 
ганный и; трясясь, какъ въ лихорадкв. Да вЪдь Христосъ пришелъ 
именно унизить, всякую земную власть, всякую земную претензию... 
Всякую человЪческую гордость онъ смирилъ... И, напр, въ Росеи, 
Царь прямо „боится Бога“, и даже счастливъ „бояться Бога“, етавитъ. 
въ гордость себЪ „боятьея Бога“... 

ИсЪ „бояться Бога“... 

Да. Но вотъ папа очевидно не боится Бога... 


Не „боится ли“? Неужели? ?!! 
Дъйствительно не боится: и въ этомъ—всЪ догматы, весь духъ, 


вся суть католичества. 

ЧеловфкЪ „не боящийся Бога“, которому бояться Его запрещено, 
и въ этомъ суть его сана: и онъ—распорядитель всего м!ропорядка, 
„до релими относящагося“... 

Вице-Богъ... 

А въ сущности—императоръ. 

Императоръ, „какъ Богъ на ЗемлЪ“... 

Императорствуюцщий въ таинствахъ... 

Имнераторски „прощающий грЪхи“... 

Императорски „благословляюций на войну“. . 

Императорски „овладЪвиий ключомъ Петра“; и отнынЪ впуска- 
ющ со штампом ъевоей ‹импер!м» въ Царство Небесное, ко Христу 
и Богу... 

„— Если не ‹императоръ» и его «да», —къ Богу не пройдешь“: 
ВЪра всего католическаго м!ра- 

«Императоръ» причащаетъ... 

«Императоръ» исповЪдуетъ... 
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«Импера:оръ» служить об$дни... Ходитъ въ крестномъ ходф: 
нЪъть, его несуть въ крестномъ ходб! какъ инону и больше даже 


‘всякой иконы! 
М!ръ склоняется! Короли склоняются! Короли бывали изгнаны 


изъ царствъ за сопротивлене этому императору... 

Калигула? Гелогобалъ? Что за процеся? что за безуме? 

— Н»ть,_папа! Исторя же ихъ есть и «Исторя церкви». 

Какъ церкви??!! Христовой? «Изгнанныхъ правды ради», «ни- 
ЩИХЪ>, «миротворцевъ»... 

НЪтъ. Параллельной «Христовой Церкви»... 

Это —церковь славныхъ.,. — 

Это— церковь богатыхъ... 

Это— церковь сильныхъ..: 

Властвующихъ.. 

Гремящихъ... 

„’ — Которыхъ ведетъ всЪхъ Хриетосъ?* 

„ — Вице.Христосъ, уеагшз Сптз@, съ У-го вЪка“. 

Какъ же? А обиженные? униженные? „изгнанные правды ради“ 
и, въ тысячный разъ драгоц$нные—„миротворцы“? Кто же съ ними? 

„— Никого“. 

Никого у всего бЪднаго, скорбнаго, боляшаго, отвергнутаго. 

„— Никого. Это безрелигюзное царство. Это одна эмпирйя. 
Фактъ безъ головы. История безъ смысла. Просто это экономические 
рабы богатаго и славимаго царетва, которые живутъ и умрутъ, и 
еще народятъ дЪлокъ и дфтки тоже умрутъ, т. е. сперва поработаютъ 
на „царегво Христово“ или „вице-Христово“ и умрутъ или издох- 
нутъ.. Вее равно... Безсловесные и о нихъ нЪтЪ сдова“. 

0, какая темь! О, какое отчаян!е! Такъ вотъ огнуда «Адъ» Дан- 
те и «Потерянный рай› Мильтона и циничный яростный бунтъ отбро- 
шенныхъ рабовъ, сбрасываемыхъ въ могилу рабовъ, некрещенныхъ 
и безблагодатныхъ, каковое возсташе-и бунть именуетея —‹револю- 
щею» и рядомъ „револющя“.. Теперь-то все изъяснилось, когда мы; 
вилимъ что на мет „Царство Христово“ стало царство... вице- 
Христово... 

Да ужъ не имфемъ ли мы „вице-религио“?.. 

Она! Она! 


* 
* * 


И вотъ отчего весело скрипятъ сапоги на ВостокЪ. Весело зве-- 
нятъ наши колокола. Пушкинъ пзлъ прозрачныя пени... 
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Весело на Руси. 
Церкви ваши раскрашены. Какъ Христово япзко раскрашаваеть 
и разрисовываеть мальчикъ-деревенский. 


У насъ «царь боится Бога»... 


И 1ерархи церковные „боятся Бога“; а чтобы «еще меньше о 
себЪ думали» — данъ ‘имъ оберъ-прокуроръ. Если онъ даже и ‹«рим- 
<&ЫЙ воинЪ», то въдь и Христа велъ и сторожилъ «римск войнъ». 
Ужь назвался «груздемъ» —полезай «въ кузовЪъ». Въ Христовой 
«1ерарх!и>» славы и не полагается, не будетъ. «ВеБ веБхъ меньше» и 
«всЪ веЪхъ боятся»... 


Что дЪлать. Мальчикъ съ Христовымъ яичкомъ подкимаетъ го- 
лову, креститься и тговоритъ пугливо: «какъ-бы Боженька не 
убилъ». 

И веЪ этого боятея. И пока этого боятся и сидятъ одинъ смир- 
нЪе другого.—у насъ «церковь Христова», а не вице Христова. 


Скудно снаружи, а на душЪ весело. Но вЪдь Христосъ и осно- 
валъ церковь скудныхъ, церковь для „скудныхЪ“.. Такъ и пожи- 
ваемъ. И наше „кой какое царство в$ры“ зато никогда не раз- 
сыплется... В. Розановъ. 

„Нов. Вр-“. „Екатеринб. Епар. В%д.“. 
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с Дьмопись Въбомосшей. 


жи кджиллх 


Наблюден!:е за преподаванемъ Закона бБония въ 
средне-учебныхтъ заведенйяхть. Предложенемъ Его . Прео. 
священства, Преосвященнфйшаго Никодима, Епископа Полоцкаго и 
Витебскаго отъ 9 марта, по предварительному сношенйо съ попечи+ 
телемъ Виленскаго учебнаго округа, настоятелю Витебскаго кавед- 
ральнаго собора кандидату богословя протоерею АлекеБю Матю- 
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шенскому поручено наблюцен!е за преподав-немъ Закона Божия въ. 
средне-учебвыхъ заведен1яхъ гор. Витебека и Витебской губерн!. 


— 


——Ш^ 


Священникъ Григор Холодковснй. 


(НекрологЪ). 


5 февраля 1915 года, на 56 году жизни умеръ отъ сыпно: 
го тифа, заразившись при напутетвм больныхъ, евященнике 
Моеорекой цернви, Лепельскаго уЪзда, о. Григор Холодков- 
сенй, оставивъ безъ ередетвъ къ жизни болЪзненную энену и 
двухъ малолЪтнихъ дЪтокъ: дочь Евгешю 11 лЪтъ и сына 
Геормя 7 лЪтъ. 7 февраля онъ соборне погребень въ оградЪ 
церкви. Божественную литурйю и чинъ 1ерейекаго отпЪвашя 
совершилъ мЪетный о. благочинный, прото!ерей Филиппъ Луз: 
гинъ во есослужени священниковъ церквей: Завечельской— 
о. [оанна Номарова, Вороньекой—0о. Петра Якубовича, Ст. Ле- 
пельекой—о. Стефана ЗабЪфлина и БЪльеской—о: Турина и при 
служении штат. дакона Лепельскаго собора юанна Сивицкаго. 
При чемъ, литурмю и чинъ погребеня стройно пЪли 
ученики Завечельекой второкласеной церковно-приходекой 
школы. Несмотря на будый, рабоч день, и на извЪетноеть 
для прихонанъ, что евященникъ умеръ отъ заразительной 
болЪани. храмъ былъ переполненъ прихожанами, пришедшими 
отдать поелЪднй долгъ „дорогому батюшкЪ“ и нфкоторые изъ 
нихъ, особенно зенщины горько плакали и иногда въ полго- 
лоса говорили: ‚заботниченкъ ты нанть родимый, на кого ты 
наеъ понинулъ и евоихъ дЪтонъ, малыхъ еиротокъ“! 


Священникъ Завечельской церкви, о. Номаровъ во время 
запричаестнаго стиха произнесъ весьма назидательное поучене 
о выесотЪ и трудноетяхъ паетырекаго слузженя. А предъ нача- 
ломъ отпЪвашя, краткое поучеше секазалъ о. благочинный, въ 
которомъ онъ обрисовалъ почившаго о. Григор!я канъ весьма 
заботливаго о благолЪ ши храма Боня, за что онъ заелужилъь 
вЪчную молитвенную память, какъ оть евоихъ прихотанъ, 
танъ и отъ всей церкви православной, которая пребудетъ до 
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кончая ма и всегда молится и булетъ молиться объ оевя- 
щени и вЪчномъ спасени любящихъ благолЪше Дома Боня, — 
т. е. храма его. «Вы сами, брате. хорошо помните въ нанкомъ 
налкомъ видЪ былъ вашъ храмъ до пр!Ъзда еюда о. Григор!я 
и канъ онъ ревноетно изыекалъ середетва и обнсвилъ сей 
храмъ и внутри и съ наружи и устроилъ ограду вонругъ кего 

И теперь, по благолЪШю вашъ храмъ лучше многихъ. ЭдЪеь, нуда 
вы ни посмотрите, вездЪ видны плоды трудовъ и заботъ по- 
чившаго. И эти пренраеные к'‘оты еъ иконами, что за правымъ и 

лЪвымъ клиротгами, и эти поноеные иконы въ котахъ, и это 
прекраеное паникадило, и этотъь изящный креетъ, что етоитъ, 
у гроба почившаго, и эти евЪтлыя облачешя, и эти ковры, вея 
эта красота храма -—вее это плоды трудовъ и заботъ его Да. 

справедливо все добрыя женщины, плача говорили, «‹заботни- 
ченъ ты нашъ дорогой». ДЪйетвительно, р$дко нто етольно за: 
‘ботилея объ украшеши и благолЪп и храма Боня. нава ваштъ 
почивпий батюшка о. Григорй. Да воздасть же ему нынЪ 
премилоеердый Господь за его заботы о Рго ев. храмЪ да 
освятитъ его душу, проетивъ вся его согрЪшеня вольныя и 
не вольныя, и да даруетъ ему вЪчную славу въ царетв не- 
бесномъ. О чемъ съ усердемъ и будемь молить Господа: воз- 

нося Ему молитвы и моленя по Терейекому чину отпЪвашя». 
Ноелф приблизительно въ сихъ словахъ еказаннаго по 

учен1я и приетуплено было къ чину погребешя. ПоелЪ 6бй 
пЪени погребальнаго канона, священнинъ Вороньекой церкви, 
о. Петрь Якубовичъ тоже почтиль память собрата кратной 
рЬчью. въ ноторой, между прочимъ, указаль на тЪ екорби и 
огорчен!я, кав!я переносилъ с. Григорй со стороны н$ното- 
рыхъ недоброжелателей и нлеветниновъ и о его безропотномъ 
перенесен!и своего жизненнаго креста, за что и да воздаетъ 
ему Господь по своему безконечному милосердю! „Вы же, доб- 
рые прихожане, никогда не забывайте его въ молитвахъ ево-. 
ихъ, впишите имя его въ поминальницы' За что и почивши, 
о. Григор будетъ и тамъ молить Гоепода за васъ, евоихъ 
прихожанъ, нанъ и на этомъ свЪтТЪ молился. Да сотворить 
же ему Господь вфчную память и да даруеть душ Ъ его евЪт- 
лый рай въ царетвыи нобеесномъ“! Такъ приблизительно, закон- 
чилъ евою рЪчь о. Петры 
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Сообщая въ реданшю эту краткую замЪтку, отъ лица 
почившаго добраго 1ерея, о. Григор!я Холодновенаго, прошу 
веЪхъ собратовъ о.о. протоереевъ и 1ереевьъ поминать его въ 
братенихъ евоихъ молитвахъ, канъ домашнихъ. такъ въ осо- 


бенноети перковныхъ, хотя въ течене одного года со дня его 
воичины, 


Благочинный 1 Лепельскаго округа, 
протоерей Филиппъ Лузгинъ. 


Съ$здъ законоучителей средне-учебныхъ заве- 
ден Витебской губ. ‘Въ 1юнЪ текущаго года, согласно указа 
Св. Синода, въ ВитебскЪ имЪетъ быть съЪздъ законоучителей средне- 
учебныхъ заведенйй Витебской губ. по особо выработанной Св. Сино- 
домъ программ. Въ настоящее время со стороны попечителя Вилен- 
скаго учебваго округа послЪдовало о семъ надлежащее распоряжене 
по всЪмъ средне-учебнымъ заведен1ямъ. Работы этого съфзда долж- 
ны быть представлены Св. Синоду для разработки на основан!й ихъ 
вопросовъ, которые будуть разематриваться на второмъ] вееросейскомъ 


<ъЪЪздЪ законоучителей, предположенномъ въ 1914 г. въ С.-Петер - 
бург%. 


о - 


Редакторъ неоффишальнаго отд$ла, 
Каеедральный Прото!ерей АленсЬй Матюшенскй. 
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